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A masodik forradalom
I. kotet: Hit és kiizdelem

11. rész

Ma Iétezik az "Egyeztetett fellépés", amely lényegében valami hasonloval
probalkozott, €s néhany rendszerpolitikus arrol almodott, hogy egyfajta gazdasagi
tanaccsa alakitja at, amely valddi dontéshozatali jogkorrel rendelkezne (ez valéban
kozel allna a korporativista elképzelésekhez, azonban az ilyen mechanizmusok
soha nem mikodhetnek egy demokratikus rendszerben, amint azt a tapasztalat
mutatja). A kozos jjaépitésre valo felhivastol Ehrhard "megalakult tarsadalmon",
Schiller "Egyeztetett akcidjan", Brandt "Szocidlis partnerségén" keresztiil ("A j6
szomszédok nemzete akarunk lenni, beliil és kiviil egyarant") az Egyeztetett
akciobol egy gazdasagi tandcs tervéig, amely egyfajta gazdasagi parlamentként
(korporacidként?) alakulhatna ki, az egész habort utani iddszakot athatja az
egykor 1étez0 €s brutalisan 0sszetort Volksgemeinschaft emleke.

De ezekbdl a probalkozasokbol hianyzik az idealista hattér, €s igy a meggy6z6 ¢€s
athat6 erd. (Mekkora 6rommel fogadtdk 1933. januar 30-an a Volksgemeinschaft
hajnalat, és mennyi gunyolodas zidult szegény Ludwig Ehrhardra ¢és az altala
megalakitott tarsasagra, amelynek alapgondolata nem is volt olyan rossz).

De ahol a koz6sségi tudatossagra valo felhivas helyenként még mindig sikerrel jar,
példaul a munkasosztaly egyes csoportjai korében, ott nem tobb szabadsaghoz és
igazsdgossdghoz vezetett, mint egykor, hanem kizsdkmanyolashoz ¢és a



munkavallalok érdekeinek semmibe vételéhez. A liberalis kapitalista rendszer
képtelen a munkas érdekeit képviselni, ezért a nemzetiszocialista mozgalom
feladata lesz a német munkdassag felvildgositasa arrol, hogy a demokratdk milyen
visszaélésekkel élnek a mult fogalmaival.

Munkasparti kiildetésiinket komolyan kell venniink, hiszen a munkdasosztaly
alapvetéen az egyetlen egészséges réteg ebben a nemzetben, egy olyan
1d6szakban, amikor az értelmiség hodol szellemi életiink bomlasanak, a burzsoéazia
pedig vagy gyavan ¢€s tehetetleniil nézi, vagy mar régen az alomvilag 6rvényébe
siillyedt. Az egyszerli munkashoz, a romlatlan, becsiiletes és szorgalmas német
polgéarhoz kell fordulnunk. A nemzetiszocialista mozgalom nem engedheti meg
maganak, hogy a munkasosztaly jogos érdekeit és koveteléseit barki is feliilmulja,
¢s féleg nem az aruld marxistak, akik csak az egyik rabszolgasagot akarjak egy
masikra cserélni.

Nevezziik ezt osztdlyharcnak, ha tetszik: A nemzetiszocialistak a német
munkasmozgalom hagyomanyahoz tartoznak, nem pedig a polgari
osztalyallaméhoz!

A szocialista kozosségnek, a német Volksstaatnak semmi koze a liberalis-
kapitalista rendszerhez. Azonban csak benne sziinhetnek meg az osztalyok és
rétegek kozotti ellentétek, csak benne alakulhat ki a népkozosség. Akkor
megszlnik a képmutatas és az anyagelviiség, és a nemzetgazdasag talpra all. Nem
szabad hagyni, hogy ugy folytatdodjon, hogy a termelés mar nem a sziikségletek
kielegitése eérdekében folyik, hanem a sziikségleteket mesterségesen gerjesztik,
hogy a termelés fennmaradjon. A vagyak ¢és étvagyak felkorbacsolasa, a
sziikségletek mesterséges felkeltése a féktelen materializmus legjobb eszkozévé
valt! Keserli bosszut fog allni, amikor az embereknek vissza kell térnitik a foldre!

Egy olyan tarsadalomnak, amely mar nem tamaszkodhat polgarai idealis
egyetértésére, hanem csak az anyagelviiségre, azaz az ember legalantasabb
Osztoneire - irigység, kapzsisag, hiusag és kényelem - valéd allandé hivatkozasnak
koszonhetden marad fenn, el kell pusztulnia! Mindez természetesen nem csak
Nyugat-Németorszagra vonatkozik; elvileg minden liberalis-kapitalista 4llamban
megtalaljuk a korrupcid €s a belatastalan vaksag, a képmutatas €s az anyagiasitas
jellemzdit. Csak mas nemzeteknél enyhiti valamelyest e szerencsétlen allamforma
kovetkezményeit a természetesen kialakult nemzeti érzés, amely szerves
véddbastyat jelent a mesterséges dekadenciaval szemben.

Ne hagyjuk magunkat becsapni:

Az biztos, hogy a BRD belfoldon stabilabb, mint a szomszédos allamok. Ha a
demokratikus eszme - amennyiben egyaltalan beszélhetiink ilyen eszmérdl -



képtelensége, hogy megbirk6zzon a jelen és a jovO problémaival, itt kevésbé
nyilvanval6, mint ott, ez a nemzeti k6zosség nemzetiszocialista eszméjének késoi
kovetkezménye. De mas nemzeteknek jobban sikeriilt megdrizniiik a lelkiiket,
mint nekiink, németeknek. Ok gyakran egészségesebbek - fizikailag, szellemileg
¢s lelkileg. Ez az USA-tol vald szolgai fliggdségiinknek ¢és a rendszer
haszonélvezdinek  fanatikus  vagydnak  koOszonhetd,  hogy  teljesen
alkalmazkodjanak az amerikai "¢letmddhoz". Németorszag elvesztette a lelkét: a
nyelv, a kultira, a zene, a szokasok és az életmod szinte teljesen
amerikanizalodott.

A rendszer egy olyan fiatalsdgban gyonyorkodik, amely "radgégumit" rag, "mend",
amely "IN"-nek tartja, hogy hosszi hajat viseljen €s "jointot" szivjon, mikdzben
popzenét hallgat. A masik, a nemzeti ifjisagot viszont a demokratak (nacik - fa;!)
szerint be kellene zarni.

Mert 6k tényleg léteznek, ez a masik, nagyrészt ismeretlen ifjusag. Egy iddsebb
generacid utan, akinek az Osszeomldssal minden eszménye ¢€s reménye
szertefoszlott, és a romok nemzedéke utan, akik a habori és a vereség
nyomorusagat 0sztondsen a hanyatldé nemzetiszocializmusra fogtdk - mindkettd
fogékony volt a gydztesek atnevelésére; mindkettd kiilonosebb gondolkodas
nélkil élvezte az 0y jolétet, €s nem érezte a demokratikus allameszme belso
valotlansagat - most felnd egy fiatal nemzedék, amely mar nem hiszi el mindazt,
amit a valtozatlan ellenséges propaganda mintegy negyven éve hangosan hirdet,
amely a korabeli torténelmi igazsagot keresi, és ekozben tUjra felfedezi a
nemzetiszocializmust.

A fiatalsag mindig idealista, és Oszinte a szeretetében és a gyiiloletében is!
Az ifjusag tehat a liberalis-kapitalista rendszer természetes ellentéte is!

A német szabadsagmozgalom tehat a német ifjlisdg mozgalma €s népilink jovdje.
Egy allamot nem lehet tobbségi dontésekkel vezetni. A problémak til bonyolultak.
Hogyan tudja példaul az atlagpolgar, ha komolyan veszi valasztoi feleldsségét (€s
hanyan teszik ezt egyaltalan?), meghatarozni a gazdasag- €s pénziigypolitika
iranyat? Es ez csak egy teriilet - mas kérdések sem egyszeriibbek. Egy allamot
sem olyan embereknek kellene kormanyozniuk, akiket viszont tobbségi szavazas-
sal valasztottak meg.

Végidokben ¢liink, és ez a tulélés kérdése. Egy ilyen helyzetben a legratermetteb-
bekre, a legjobbakra van sziikségiink a cstcson, €s nem egy allamra, amelyet a
nemzetkdzi jogasz professzor, Dr. Fritz Miinch a kovetkezOképpen ir le:

"Olyan orszagban éliink, ahol a politikai szolds- és véleménynyilvanitds szabadsa-



ga alapveto jog, és ahol minden félkegyelmii ujsagiro és irodalmar, minden kom-
mersz komikus és pornograf, minden idiota és diszno, minden bolond és szent poli-
tizal."

Az egyén onrendelkezése csak akkor lehetséges, ha az €let legkdzelebbi teriiletére
- k6z6sség, munkahely stb. Itt demokratikusabbak vagyunk, mint a demokratak,
mert az egyiittgondolkodas viselése itt a szabadsag egy darabja, és igy a szocialista
kozosség 1ényege. Az egyének a part again keresztiil a politikai sorsukban is részt
vesznek. De a konkrét egyéni dontések a kozigazgatds, a gazdasag €s a politika
teriiletén a szakértok kezében vannak. Ha ezt nem tartjak tiszteletben, az eredmény
vagy kédosz lesz, vagy az uralom a hattérben 1év6 névtelen hatalmakra és csopor-
tokra szall, mikozben a fényes homlokzatot négyévente Ujrafestik. A nép nem
kormanyozhat, csak a népért lehet kormanyozni!

"4 tobbség? Mi az a tobbség? A tobbség badarsdg! Ertelme mindig is csak a keve-
seknek volt. Mérlegelni kellene a szavazatokat, nem pedig szamolni. Az allamnak
el kell pusztulnia, koran vagy késon, ahol a tobbség gyozedelmeskedik és a tuda-
tlansdg dont." - Friedrich v. Schiller

"A demokracia egy statisztikan alapulo babona!" - Jorge Luis Borges

HARCOLJ A MARXIZMUS ELLEN

A marxizmus a liberalis eszmével egyiitt a masodik vilaghabora vilagtorténelmi
Osszecsapasanak gyOztese volt. Szintén a materializmuson alapul, de a demokra-
ciaval ellentétben a masodik pillére nem a képmutatas, hanem az erdszak.
Szellemi szempontbdl a marxizmus mindenképpen komolyabban veendd, mint a
demokrécia, amely a marxista kihivassal szemben éppoly tehetetlen, mint a
nemzetiszocialista eszmével szemben. A hatalmas bonni besugd- €s renddri appa-
ratus urai nem értik, hogy egy eszmére nem lehet csak erdszakkal valaszolni - egy
jobb eszmét kell ellene allitani.

Szilard meggy6z6désem, hogy a német népnek csak egy valasztdsa van - a valaszt-
as a bal és a jobboldal, a marxizmus €s a nemzetiszocializmus, a kényszerallam ¢és
a népi allam kozott. Errdl felvilagositani a népet a német szabadsagmozgalom
feladata, ezeért koveteli az NSDAP létezésének engedélyezését. Nemzetiszocialista
mozgalom nélkiil Németorszagban, mint mas fehér dllamokban, a kommunizmus
fog uralkodni. Nagyon sokan érzik ezt ebben az orszagban, ¢és igazuk van, amikor
azt kérdezik maguktol: "A kommunista partot megengedik - miért tiltjdk be az
NSDAP-t?".

A valaszt Dr. Goebbels adta meg a Kampfzeit egyik beszédében, amikor kifejtette



"A bolsevizmus minden bizonnyal a demokrdcia torvénytelen fia. 1dordl idore
szégyenkezik miatta, de eurdpai életiink kritikus ordaiban a demokracia anyai
erzese mindig ujbol kitor ... Es akkor mindketté ujra egy frontban all, korabban
csak a tekintélyelvii, nacionalista dllameszme elleni lokesben egyesiilve, amelyet
joggal becsiilnek és ismertek fel legaddazabb és legveszedelmesebb ellenfeliiknek."

Ezért a nemzetiszocialista mozgalom nem veszi 4t kritikatlanul a burzsoa antikom-
munizmust. A jelszavunk valtozatlan marad: Sem kapitalizmus, sem kommuniz-
mus!

Nem az a feladatunk, hogy megvédjiik a nagykutyak pénzeszsakjait a forradalmi
aradattal szemben, hanem az a kotelességiink, hogy megvédjik népiink dolgozo
tomegeit a materialista diktaturatol €s a gatlastalan kizsakmanyolastol, fliggetlentil
attol, hogy az ellenfél milyen alarcot visel - mert mindig ugyanaz a materialista
felfogas az, amely az emberi méltosag, a szabadsag, a tarsadalmi igazsagossag €s
az idealista eldrelatas ellen rohamot indit. Igy a demokréacia nagykutyajaban, ame-
lynek munka- és er6lkodés nélkiili jovedelme csak a kdznép rovasara lehetseges,
harcolunk a kommunista funkcionarius ellen, aki rabszolgaként 1ild6zi a munkaso-
kat Ujabb és Ujabb, fizetetlen plusz miiszakokba. A marxista ellenfélben viszont,
aki csak alforradalmi frazisokkal uszitja a németeket a németek ellen, olyan
kapitalistak ellen harcolunk, akiknek antiszocidlis magatartdsa a marxizmust
egyaltalan lehetdve tette. De mi mindig a materializmus ellen allunk, amely az
emberben csak a kizsdkmanyolas targyat latja - vagy egy embertelen gépezet
kerekének apro fogaskerekét, egy lelketlen fogyasztdi robotot, vagy a kék hangyat,
a munkaszolgat. Nem akarunk sem arany, sem vords Internacionalé alatt €lni - sza-
badok akarunk lenni!

A marxizmus két szempontbdl is jelentds szamunkra, elészor is mint dogmatikus
ideolodgia, masodszor pedig mint uralmi rendszer, amelynek fogsagaban a vilag ne-
pességének jelentds része - koztiik két nagy és erds nemzet - van: Oroszorszag €s
Kina.

A marxizmus a liberdlis kapitalista rendszer ellenprojektje, amely logikai koher-
encigjaban lenyligdozo. Ez egy hatalmas, gondosan megtervezett gondolatrendszer,
amelynek ideologiai merevsége €s dogmatikus idioszinkrazidja azt allitja, hogy
felgongyolitette a torténelem menetét €s kidolgozta a mult, a jelen és a jovo
csalhatatlanul helyes elemzését. Hidbavalo a marxista filozofia részletes kritikdjat
adni. Ezt az ideologiat nem a részletek tanulmanyozasaval értjiik meg - az érvelés
talsagosan logikus, ¢és a kapitalizmus ellentmondasainak elemzésének részleges
helyességét mi egyaltalan nem vitatjuk -, hanem az alapokat kell megvizsgalni. Itt
azonban vilagossa valik, hogy mar Marx alapfeltevései is tévesek, és ezért az
egész marxizmus - eszmetorténeti szempontbdl nézve - grandidzus tévedés, hidba-



valo szellemi erdfeszités, mintegy matematika, amely azon az alapfeltevésen
alapul, hogy kétszer kettd egyenld ot!

ey

rializmus igazi gyermekenek ez: "Alét hatarozza meg a tudatot'. Ez azt jelenti:

Az ember fizikailag és szellemileg kizarolag az életének anyagi koriilményei szer-
int fejlédik. Minden mas - vallas, nevelés, nemzet, 6roklédés, faj stb. - csak mes-
terséges "felépitmény". - csak mesterséges "felépitmény 1llazi6, amely elhoma-
lyositja a proletaridtus szemléletét osztalyerdekelrol - és ez az egyetlen gondja
Ritkdn itélték meg az ember természetét annyira félre, mint itt Karl Marx - ami
csak zsid6 szarmazéasaval magyardzhato -, mert ez a ﬁlozoﬁal alaptétel mar a mag-
ja annak a jovObeli embertelenségnek, amelyet a megvaldsitasara tett kisérlet elk-
eriilhetetleniil magdval hozna. Csak egy zsid6 képes ennyire az értelmet, a hideg
elméletet az ember lényege folé helyezni, csak 6 képes megtagadni az érzelmi
vilag és vilagnézet €rtékeit €s tényeit, €s az embert kizarolag eszkozkeént, kémiai
elemként felfogni a tarsadalmi atalakulas folyamataban.

A marxizmus egyetlen hadiizenet kontinensiink nyugati idealista hagyomanyanak,
¢s jellemz0, hogy a marxizmus, sajat loglkajaval ¢s elorelatasaval ellentétben, csak
Azsidban, ahol az embert mindig is alacsonyabb rendiinek tartottak a
kollektlvanal, ¢s az elmaradott nemzetekben kapott igazan labra, de nem a fehér
vildg nagy nemzeteiben, amelyekhez Marx valdjaban reményeit flizte. Itt mutat-
kozik meg mozgalmunk els6 €s dont6 ellentmondéasa a marxizmusnak. A marxiz-
must mint ideoldgiat semmi sem razta meg annyira a tobb mint szazéves torténe-
tében, mint a nemzetiszocializmus megjelenése!

A nemzetiszocializmus az €16 bizonyiték a materialista emberkép ellen, az akarat
gyo6zelme a kényszer felett, a szellem gy6zelme az anyag felett. Tudjuk:

"A tudat hatirozza meg a létet!" Az ember a genetikai adottsdgai altal me-
ghatarozott keretek kozott az, amivé lenni akar.

Egy 0nallo paraszt, egy hivatalnok, egy kisiparos nem csatlakozik a proletariatush-
oz, mert a kapitalizmus tonkreteszi a gazdasagi 1étét. Az a munkas, aki szereti a
hazajat ¢€s nem tekinti magat a vilagproletariatus részének, elveszett a marxizmus
szdmara, barhogyan is hatarozza meg osztalyhelyzetet Es mig a marxizmus a ter-
melési eszkozok tarsadalmasitasatol varja a megvaltast, addig a nemzetiszocializ-
mus az embert tarsadalmasitja, hatalmat szerez a tomegek szelleme ¢és képzelete
felett: Az eszmény gyozedelmeskedik az anyag felett! Ma sincs ez masképp:

A német szabadsigmozgalomnak szézalékban kifejezve biztosan tobb tanonc,
munkas €s munkanélkiili Volksgenossen van a soraiban, mint a "munkdasosztaly



¢lcsapatanak", a kommunista partnak, amely - ismét sajat logikajaval ellen-
tétben - értelmes modon inkabb az elégedetlen burzsodzidra, mint a német
munkasra apelldl. Mi nem a munkidsmozgalomrol beszEéliink, mi egy
munkasmozgalom vagyunk. Ez is megkiilonboztet benniinket a kommunista
csoportoktol.

A marxizmus masodik alaptétele:

"A torténelem az osztalyharcok torténete." A marxista elmélet szerint a kapital-
izmus kordban két osztdly all egymassal szemben: a kapitalistak, akik
birtokoljak a termeldeszkozoket és kizsdkmanyoljak a munkasokat, és a prole-
tarok, akiknek nincs semmijiik, csak a munkaerejiik, amelyet a megélhetés
érdekében el kell adniuk a kapitalistdknak. A kapitalizmus elkeriilhetetlen
fejlodése oda vezet, hogy egyre tobb termeld vagyon halmozodik fel egyre
kevesebb tokeés mellett, mikozben a kozéposztaly €s a kis onfoglalkoztatok a
kapitalizmus ellentmonddsain ¢és valsagain keresztiil a proletariatusba siillyed-
nek, amely igy egyre erOsebbé és erOsebbé valik. A mindenkit érintd
kizsdkmanyolas €s elnyomas kozos osztalytudatot hoz 1étre (a Lét hatdrozza
meg a tudatot), a rendszert végiil a munkésosztaly megdonti, és atveszi a veze-
tést a kommunista tarsadalom felé vezet6 uton. Nagyon roviden osszefoglalva
nagyjabdl ez a fejlodés, ahogyan azt Karl Marx eredetileg elképzelte. Minden-
ki tudja, hogy mindebbdl semmi sem valosult meg:

A kapitalizmus tigyesebbnek ¢€s alkalmazkoddobbnak bizonyult, mint azt ak-
koriban barki is gondolta volna, tekintettel az ipari forradalom szornyii
nyomorusagaira. A marxizmus egyaltalan nem a magasan fejlett, er0s, maga-
biztos munkaerdvel rendelkezd iparosodott orszdgokban gydzott, hanem az
olyan fejlédé orszagokban, mint a cari Oroszorszag €és a Kinai Koztarsasag. A
koztisztviselokbol, alkalmazottakbol ¢és kis Onfoglalkoztatokbol kialakult
kozéposztaly, amelynek 1éte a liberalis-kapitalista rendszerben allandoan
veszélyben van, de amely ennek ellenére nem érzi sziikségét, hogy a prole-
tariatushoz szamitsa magat (a tudat hatdrozza meg a létet), €s amely ezért val-
sag 1dején mindig a kapitalizmus €s a kommunizmus kozotti harmadik utat
keresi.

Természetesen a marxizmusnak van értelme, amikor osztalyharcrol,
kizsdkmanyolasrol €s a kapitalizmus elkeriilhetetlen valsagairdl beszél, de
csonka, dogmatikus vilagnézet mindezt a proletariatus ¢€s a kapitalistak kozotti
osztalyharcnak tulajdonitani. A tarsadalmi valosag ennél osszetettebb:

A liberdlis-kapitalista rendszerben az emberek szadmtalan csoportra, partra,
egyéni €s egyesiileti érdekre, rétegre, osztalyra €s szakmai szovetségre, ideo-
logiara €s véleményre tagolodnak - mindenki harcol mindenki ellen. Nincs



egyseéges proletaridtus k6zos osztalyérdekkel:

A szakmunkas megveti a segédmunkast, a mesterember jobbnak tartja magat a
tobbieknél, az alkalmazott biiszke az iroddjara, lenézi a kétkezi munkasokat és
a vallalat gerincének tartja magat, a vezetd beosztasu alkalmazott kozelebb érzi
magat a vallalkozéhoz, mint a tobbi bérmunkashoz.

Mindeniitt egyéni érdekeket latunk munkalkodni. Semmi sem lenne jobb, ha a
- nem létezd - proletariatus nevében annak onjeldlt élcsapata, egy kommunista
part ragadnd magahoz a hatalmat. A nép kénytelen lenne ugy tenni a kiilvilag
felé, mintha most mar "a munkdsosztaly" lenne, de valdjdban csak elnyomott
népnek érzi magat, amely megtévesztett funkcionariusok uralma alatt all. Ez az
oka annak, hogy Adolf Hitler arrél besz¢lt, hogy a nemzetiszocializmusnak "az
embert és nem a termeldeszkozoket kell tarsadalmasitania”.

Az embereket meg kell gy6zni arr6l, hogy vannak dolgok, amelyek
mindannyiukat Osszekotik, és hogy ami egyesiti Oket, erOsebb, mint ami
elvalasztja dket. Meg kell tanulniuk, hogy kozosségnek érezzék magukat, ak-
kor 6k is kozosséggé valnak. A nemzetiszocializmus feladata, hogy a tar-
sadalmi i1gazsagossagot biztositsa, hogy mindenkit egyforman tiszteljen - a
Volksgenossen nem egyenldek egymas kozott, de ugyanolyan tiszteletet érde-
melnek, ha mindegyikiik a maga helyén a legjobbat teszi a volkisch kozos-
ségért -, és igy hagyja, hogy a Volksgemeinschaft ujra létrejojjon. Akkor az
osztalyharcot felvaltja a nemzeti szocialista népi allam osztalyharmoniaja,
amelyet nem lehet és nem is szabad kikényszeriteni, hanem, mint egykor, a
népi elvtarsak meggy6z0deésébdl kell fakadnia, és amely gy kiilonbozik a
liberalis kapitalizmus jelenlegi viszonylagos nyugalmatél, mint a gyogyité al-
vas a kdmatol. A marxizmus utolso, szdmunkra ebben az 6sszefliggésben fon-
tos elve az "internacionalizmus".

A marxistdk azt mondjak, hogy az egyik orszag elnyomott proletarjanak tobb
kozbds vonasa van barmely mas orszdg elnyomott proletarjaval, mint hazéja
kapitalistaival. Amint az varhat6 volt, a marxizmus igy tagadja a nemzet, a faj
¢s a hazaszeretet kozos kotelékeinek 1étezését. Egy nép csak az Osszetartozas
akarata altal valik nemzetté - de ha ez megvan, akkor a nemzet erdsebb min-
dennél.
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